CONSILIUL LEGISLATIV

AVIZ
referitor la proiectul de Ordonanta de urgentd a Guvernului
privind administratorii de credite si cumparitorii de credite

Analizind proiectul de Ordonanta de urgentd a Guvernului
privind administratorii de credite si cumpdiritorii de credite,
transmis de Secretariatul General al Guvernului, cu adresa nr. 71 din
27.02.2024 si inregistrat la Consiliul Legislativ cu nr. D187/27.02.2024,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicata,
cu completérile ulterioare, si al art. 33 alin. (3) din Regulamentul de
organizare si functionare a Consiliului Legislativ, cu modificarile
ulterioare,

Avizeazid favorabil proiectul de ordonanti de urgenti, cu
urmatoarele observatii §i propuneri:

1. Proiectul de ordonantd de urgentd are ca obiect stabilirea
cadrului si a cerintelor comune referitoare la administratorii de credite
care, actiondnd in numele unui cumpdritor de credite, administreaza
drepturile unui creditor ce decurg dintr-un contract de credit
neperformant emis de o institutie de credit stabilitd in Uniunea
Europeand si la cumparatorii de credite care achizitioneazd drepturile
creditorului ce decurg dintr-un contract de credit neperformant, emis de
o institutie de credit stabilitd in Uniunea Europeand sau care cumpara
contractul de credit neperformant in sine, prin transpunerea in legislatia
nationald a prevederilor Directivei (UE) 2021/2167 a Parlamentului
European si a Consiliului din 24 noiembrie 2021 privind administratorii
de credite si cumparatorii de credite si de modificare a Directivelor
2008/48/CE si 2014/17/UE, din perspectiva necesitafii de aliniere a
legislatiei nationale de profil la normele si exigentele europene, in
contextul indeplinirii obligatiilor asumate de Romania.



Potrivit Notei de fundamentare, in prezentul proiect se prevede
faptul ca ,,administratorii de credite trebuie sd obtinad o autorizatie in
statul membru de origine inainte de a incepe sd desfdsoare activitdti pe
teritoriul Romdniei. In situatia administratorilor de credite din
Romania, autorizatia este acordatd de Autoritatea Nationald pentru
Protectia Consumatorilor (ANPC). Conditiile de acordare si
actualizare a unei autorizatii in calitate de administrator de credite
asigurd faptul ca membrii organului de conducere sau administrativ al
acestuia nu au inscrise in cazierul judiciar infractiuni relevante legate,
printre altele, de infractiuni contra patrimoniului, infractiuni privind
activitdti financiare, spdlarea banilor, fraudd sau infractiuni impotriva
integritdtii fizice si nu fac obiectul unei proceduri de insolventd si nici
nu au fost declarati anterior in stare de faliment, cu exceptia cazului in
care au fost reabilitati in conformitate cu dreptul intern. De asemenea,
la momentul acordadrii autorizatiei este evaluatd respectarea cerintei
ca membrii organului de conducere sau ai organului administrativ al
administratorilor de credite sd fi fost transparenti, deschisi si
cooperanti in interactiunile lor anterioare in context profesional cu
autoritdtile de supraveghere si de reglementare”.

2. Precizadm c4, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronunta asupra oportunitatii solutiilor legislative preconizate.

3. Din punct de vedere al dreptului Uniunii Europene,
demersul normativ intrd sub incidenta reglementérilor subsumate
Dreptului de stabilire si libertatea de a presta servicii, integrate
segmentului legislativ - Aplicare sectoriald/Activitiati de servicii, in
sectorul - Banci.

In raport de obiectul specific de reglementare, la nivelul dreptului
european derivat, prezintd incidentd directd dispozitiile Directivei
(UE) 2021/2167 a Parlamentului European si a Consiliului din
24 noiembrie 2021 privind administratorii de credite si cumpdrdtorii
de credite si de modificare a Directivelor 2008/48/CE si 2014/17/UE,
prevederi pe care initiatorii prezentului demers le transpun integral la
nivelul legislatiei nationale de profil, indeplinindu-se, astfel,
angajamentele asumate de Romania prin Tratatul de aderare, astfel cum
a fost ratificat prin Legea nr. 157/2005.

Avind in vedere evolutia continud a acquis-ului european in
domeniul contractelor de credit, in vederea stabilirii unui cadru si a
unor cerinte comune referitoare la cumpdrdtorii de credite care
achizitioneazd drepturile creditorului ce decurg dintr-un contract de
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credit neperformant emis de o institutie de credit stabilitd intr-un stat
membru al Uniunii Europene si respectiv, la administratorii de credite,
ca reprezentanfi ai cumpdrdtorului de credit, semnalim ci la nivel
european a fost adoptatd Directiva (UE) 2021/2167 a Parlamentului
European si a Consiliului din 24 noiembrie 2021 privind
administratorii de credite si cumpdrdtorii de credite si de modificare
a Directivelor 2008/48/CE si 2014/17/UE, fapt ce a impus obligatia
statelor membre de a se conforma acestei noi reglementéri in domeniu,
in contextul armonizarii legislative.

Din aceasta perspectivd, prezentul proiect se justificd pe deplin, in
conditiile in care termenul limitd de transpunere a acestui act juridic
european, conform art. 32 din directiva, si anume data de 29 decembrie
2023, este evident depasit, situatie susceptibild de a genera declansarea
procedurii de infringement, in absenta unui atare demers normativ.

De altfel, dupa cum se prevede in proiect, Comisia Europeani a
declansat prima etapd a procedurii de infringement, in Cauza
2024/0125, avand ca obiect netranspunerea in termen a prevederilor
Directivei (UE) 2021/2167, in conditiile in care, potrivit instrumentului
de prezentare si motivare, Comisia Europeana a deschis si dosarul EUP
(2023)10426, cu referire la o posibila incilcare a Directivei
2014/17/UE, prin amendarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 50/2010 privind contractele de credit pentru consumatori si a
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 52/2016 privind contractele de
credit oferite consumatorilor pentru bunuri imobile, precum si pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 50/2010 privind contractele de credit pentru consumatori.

4. Ca observatii generale, semnaldm ca la redactarea prezentului
proiect s-a recurs la o preluare ad litteram a normelor europene, desi
transpunerea unei directive in ordinea juridica interna nu trebuie realizati
prin preluarea expressis verbis a normelor europene, ci printr-o adaptare
a acestora la destinatarii din statul membru si in raport de realititile
existente in statul respectiv, in conformitate cu practica de armonizare
a legislatiei europene in dreptul intern al acelui stat.

Totodatd, in tot cuprinsul proiectului, sintagma ,,Ordonanta de
Urgentd”, respectiv ,,Ordonantd de urgentd” se va scrie sub forma
,ordonanta de urgenta”.

De asemenea, precizdm cd se impune revederea si corectarea
intregulul proiect, sub aspectul eliminarii erorilor de redactare, a



dezacordurilor gramaticale, a folosirii incorecte a virgulei, precum si a
cacofoniilor.

5. La titlu, avand in vedere c@ prin prezentul proiect se
preconizeaza si modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 50/2010 privind contractele de credit pentru
consumatori, aprobatd cu modificdri si completdri prin Legea
nr. 288/2010, cu modificdrile si completérile ulterioare si a Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 52/2016 privind contractele de credit oferite
consumatorilor pentru bunuri imobile, precum $i pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 50/2010 privind
contractele de credit pentru consumatori, aprobatd cu modificari prin
Legea nr. 134/2023, cu modificarile ulterioare, pentru a evidentia corect
obiectul de reglementare, este necesard reformularea acestuia, astfel:

»Ordonantd de urgentd privind administratorii de credite si
cumpdrdtorii de credite, precum si pentru modificarea si
completarea unor acte normative privind contractele de credit
pentru consumatori’.

6. Mentionam c3 este necesard revederea integrald a
preambulului, in vederea completdrii acestuia cu elementele care
justifica situatia extraordinara si urgenta reglementarii, avand in vedere
si intervalul de timp scurs de la data publicdrii Directivei (UE)
2021/2167 si termenul limitd stabilit pentru transpunerea acesteia in
legislatia nationald. Precizdm, totodatd, cd invocarea dosarului
EUP(2023)10426 deschis de Comisia Europeand cu privire la
transpunerea Directivel 2014/17/UE poate justifica numai interventia
preconizatd a fi adusi Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 52/2016,
potrivit art. 29 din proiect.

in considerarea observatiei de mai sus, propunem eliminarea
primului si celui de-al optulea paragraf ale preambulului.

Prin urmare, recomandam ca al doilea paragraf si debuteze cu
expresia ,,Avand in vedere ¢i (...)”.

La al treilea paragraf, pentru rigoare juridicd, sintagma
winfractiuni relevante legate, printre altele, de infractiuni contra
patrimoniului, infractiuni privind activitati financiare” trebuie inlocuita
cu expresia ,infractiuni relevante referitoare la infractiuni contra
patrimoniului, infractiuni privind activititi financiare™.

Totodata, sintagma ,,cu exceptia cazului in care au fost reabilitati
in conformitate cu dreptul intern” trebuie detaliatd, pentru a stabili cu
exactitate modalitatea prin care acestia au fost reabilitati.
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La al patrulea paragraf, expresia ,,printre altele” se va elimina,
observatie valabild pentru toate situatiile similare din proiect.

De asemenea, sintagma ,dreptul Uniunii” se va inlocui cu
expresia ,,dreptul Uniunii Europene”.

La al saptelea paragraf, pentru ratiuni normative, este necesara
scrierea corectd si completd a titlului Directivei 2014/17/UE, iar
expresia ,,prevederi din legea nationald de transpunere in concordanta
cu textul actului normative comunitar’ se va reformula, astfel:
wprevederi din actul normativ intern, in concordant cu textul actului
normativ european”.

In plus, pentru o informare completd asupra Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 52/2016, dupa titlul acesteia se va introduce
sintagma ,aprobati cu modificiri st completiri prin Legea
nr. 134/2023, cu modificarile ulterioare”.

Precizam ca al noudlea si al zecelea paragraf prezinta caracter
declarativ, fiind necesara eliminarea acestora.

La al doisprezecelea paragraf, pentru unitate in redactare,
cuvantul ,,beneficiul” se va inlocui cu substantivul ,,interesul”.

7. La art. 1 lit. b), pentru o redactare gramaticala corecta,
propunem inlocuirea expresiei ,,cumparatorii de credite care cumpara”
cu sintagma ,,cumpdratorii de credite care achizitioneaza”, observatie
valabila pentru toate situatiile similare din proiect.

8. La art. 2 alin. (1), in ceea ce priveste expresia ,,in conformitate
cu prevederile legale din Uniunea Europeana si cu prevederile legale
nationale”, subliniem cd se impune identificarea actelor europene si a
actelor normative interne aplicabile administratorilor de credite care
actioneazd in numele unui cumparator de credite in ceea ce priveste
drepturile unui creditor ce decurg dintr-un contract de credit
neperformant emis de o institutic de credit stabilitd in Uniunea
Europeand, precum st cumpdritorilor de credite care achizitioneazi
drepturile unui creditor ce decurg dintr-un contract de credit
neperformant emis de o institufie de credit stabilitd in Uniunea
Europeana.

Reiteram observatia, in mod corespunzitor, pentru toate situatiile
similare din proiect, precum si referitor la sintagma ,,in conformitate cu
prevederile legale nationale”, de la art. 3 pet. 1 lit. a) si b), pct. 13, 14.

La alin. (2) — (4), semnalam caracterul echivoc si imprecis al
normelor preconizate, fiind necesard individualizarea clard a
principitlor, restrictiilor, cerintelor sau a normelor legale care prezinta
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legaturd cu aplicarea prezentului proiect, astfel cum precizeazd si
Ministerul Justitiei in Adresa nr. 2/8150/2024/08.02.2024, care
insoteste proiectul de ordonanta de urgenta.

La alin. (2), pentru considerente de ordin normativ, propunem
inlocuirea expresiei ,,a Directivei 93/13/CEE transpusad prin Legea
nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre
profesionisti $i consumatori, cu modificdrile ulterioare, a Directivei
2008/48/CE transpusd prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 50/2010 privind contractele de credit pentru consumatori si a
Directivei 2014/17/UE transpusd prin Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 52/2016 privind contractele de credit oferite
consumatorilor pentru bunuri imobile, precum si pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 50/2010 privind
contractele de credit pentru consumatori” cu sintagma ,,a prevederilor
Legii nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele
incheiate intre profesionisti si consumatori, republicati, cu
modificarile si completarile ulterioare, a dispozitiillor Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 50/2010 privind contractele de credit
pentru consumatori, aprobatd cu modificiri si completiri prin
Legea nr. 288/2010, cu modificirile si completarile ulterioare si a
prevederilor Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 52/2016
privind contractele de credit oferite consumatorilor pentru bunuri
imobile, precum si pentru modificarea si completarea Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 50/2010 privind contractele de credit
pentru consumatori, aprobatd cu modificiri prin Legea
nr. 134/2023, cu modificarile ulterioare”.

La alin. (5) lit. a) pet. (ii), pentru respectarea exigentelor de
redactare, acronimul ,,(AFIA)”, incadrat intre paranteze, va fi inlocuit
cu sintagma ,,denumit in continuare AFIA”.

De asemenea, pentru o informare corectd si completd asupra Legii
nr. 74/2015, dupa titlul acesteia, se va insera sintagma ,,cu modificarile
si completdrile ulterioare”.

Pentru acelasi considerent, referirea la Ordonanta de urgenta
nr. 32/2012 se va face astfel: ,,Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 32/2012 privind organismele de plasament colectiv in valori
mobiliare si societatile de administrare a investitiilor, precum i pentru
modificarea si completarea Legii nr. 297/2004 privind piata de capital,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 10/2015, cu
modificérile si completirile ulterioare”.
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La lit. a) pet. iii), pentru o redactare consacratd in domeniu, in
locul expresiei ,,0 institutie non-bancard” se va scrie sintagma ,,0
institutie financiara nebancara”.

De asemenea, recomandim inlocuirea sintagmelor ,,Ordonanta de
urgentd nr. 50/2010” si ,,Ordonanta de urgentd nr. 52/2016” cu
expresiile ,,Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 50/2010”, respectiv
,,Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 52/2016”, eliminarea titlurilor
acestora si mentionarea evenimentelor legislative ale acestor acte
normative.

Retinem observatia pentru toate situatiile similare din proiect.

Totodatd, pentru rigoarea exprimadrii, sintagma ,prevederile
art. 128 si art. 129” se va scrie sub forma ,,prevederile art. 128 si 129”.

Reiteram aceastd observatie pentru toate situatiile similare, atunci
cand se face referire la doud sau mai multe articole.

9. La art. 3, pentru unitate in redactare cu alte acte normative cu
obiect similar de reglementare, este necesard reformularea partii
dispozitive, astfel:

LArt. 3 - In sensul prezentei ordonante de urgents, termenii si
expresiile de mai jos semnifica, dupa cum urmeaza:”.

La pct. 1, pentru aceleasi ratiuni, propunem urmétoarea redactare:

1. activitdti de administrare a creditelor - una sau mai multe
dintre urmatoarele activititi:”.

Reiterdm observatia pentru toate situatiile similare.

La pct. 1 lit. b), pentru rigoarea exprimairii sintagmele ,,Ordonanta
de Urgenta nr.” si ,,Ordonanta de urgentd nr.” se vor reda sub forma
,Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.”.

De asemenea, pentru corectitudinea redactdrii, din sintagma
»art. 7 pct. 9)” se va elimina paranteza care urmeaza cifrei 9.

La pct. 15, este necesara revederea definitiei preconizate, intrucat,
in formularea actuald, acesta nu transpune corect dispozititle art. 3
pct. 11 din Directiva (UE) 2021/2167 si nu se intelege in ce mod ar
putea fi intrunite ,,in mod cumulativ” cele doud conditii care determina
incidenta expresiei ,,stat membru gazda”.

10. La art. 4 alin. (2), pentru rigoarea redactarii, sintagma
,,mentionat la alineatul (1) se va reda sub forma ,,previzuta la alin. (1)”.

11. La art. 5 alin. (1) lit. b) pct. i), semnalam cad textul nu
indeplineste cerintele de claritate si previzibilitate, intrucat nu reiese cu
precizie care anume sunt infractiunile avute in vedere.



Astfel, referirea genericd la ,infractiuni privind servicii si
activitafi financiare”, ,,frauda”, ,,infractiuni fiscale” sau la ,,orice alte
infractiuni prevdzute de legislatia privind societdtile comerciale,
falimentul, insolventa sau protectia consumatorilor” nu este suficienta
pentru identificarea respectivelor infractiuni.

in plus, trebuie utilizata denumirea infractiunilor sau categoriilor
de infractiuni prevazute in Codul penal, nu formulari similare acestor
denumiri. Astfel, textul trebuie sd se refere la ,,camita” si nu la
»camatarie”, la ,divulgarea secretului profesional” si nu Ia
wincdlcarea secretului profesional”, precum si la ,jinfractiuni contra
integrititii corporale sau sanatatii” si nu la ,,infractiuni impotriva
integritatii fizice”.

Se impune, prin urmare, reanalizarea si reformularea textului,
astfel incat infractiunile vizate si poata fi identificate cu precizie.

La alin. (1) lit. b) pct. (ii), expresia ,,incidente minore” este lipsita
de claritate, fiind necesara precizarea acestora.

La alin. (1) lit. h), pentru o informare corecta si completa asupra
Legii nr. 129/2019, sintagma ,,cu modificdrile ulterioare” se va inlocui
cu sintagma ,,cu modificarile si completarile ulterioare”.

La alin. (1) lit. i), semnalam caracterul imprecis al cerintei pe care
solicitantii trebuie sd o indeplineascd, fiind necesard clarificarea
expresiei ,cerintele de raportare si de prezentare publici a
informatiilor”.

La alin. (4), pentru considerente de redactare, sintagma ,,litera
(b)” se va scrie sub forma , lit. b)”.

12. La art. 7 alin. (1), pentru a asigura normei un caracter
complet, este de analizat daca nu ar trebui precizatd si o perioada in
cadrul careia sa fie adoptat ordinul la care se face referire.

La alin. (5), sintagma ,Legii nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare” se va reda sub
forma ,Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare”.

13. La art. 8 alin. (1) lit. f), mentiondm caracterul echivoc al
sintagmei ,,incédlcare a prevederilor legale aplicabile, inclusiv a
prevederilor prezentei Ordonante de urgenta sau a altor prevederi legale
privind protectia consumatorilor, inclusiv a prevederilor legale din
statul membru gazda si din statul membru in care a fost acordat
creditul”, fiind necesara reformularea, astfel incat sa rezulte cu claritate
care sunt conditiile in care intervine retragerea autorizagiel.
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14. La art. 10, semnalam ca este necesara revederea dispozitiilor
alin. (2), sub aspectul sintagmei ,,cumpdrétorul de credite sau, atunci
cdnd unul dintre acestia este desemnat sd desfasoare activitdti de
administrare a creditelor”, nefiind clar ce persoane sunt avute in vedere
prin ,,acestia”, observatie valabila si pentru alin. (4) al art. 10.

Precizim ca norma de la alin. (3) are caracter declarativ, fiind
necesara eliminarea acestuia.

La alin. (4), deoarece se face referire la un alineat al aceluiasi
articol, sintagma ,,de la prezentul articol” se va elimina, ca inadecvata.

La alin. (5), pentru rigoarea exprimarii, recomandam ca norma si
debuteze astfel: ,,Dispozitiile alin. (2) - (4)”.

15. La art. 11 alin. (1), pentru o exprimare adecvatd, sugerdm
inlocuirea sintagmei ,,Atunci cnd” cu sintagma ,,in situatia in care”.

La alin. (2) lit. d), se impune revederea partii finale si
reformularea acesteia, astfel incét sd rezulte protectia ciror date este
avutd in vedere.

La alin. (4), pentru claritatea normei, este necesard mentionarea
autorititilor competente a solicita administratorilor de credite punerea
la dispozitie a evidentelor la care se face referire prin intermediul
domeniului de competenta avut in vedere.

16. La art. 12 alin. (2) lit. e), este de analizat daci nu ar trebui sa
se facd referire la externalizarea activitatii de administrare a creditului,
in locul celei de internalizare.

17. La art. 13 alin. (1), pentru considerente de ordin redactional,
textele vor debuta cu litere mici.

La lit. a), pentru o completa informare, directiva citata se va reda
sub forma ,,Directivei (UE) 2021/2167".

La alin. (2) partea dispozitivad, pentru rigoarea exprimadrii,
expresia ,transmite urmatoarele informatii autorititii competente
prevazute la art. 21 alin. (4)” se va reda sub forma ,,transmite autorititi
competente prevazute la art. 21 alin. (4) urmaitoarele informatii”.

La lit. f), deoarece Legea nr. 129/2009 are si interventii de natura
completirii, sintagma ,,cu modificérile ulterioare” se va inlocui cu
sintagma ,,cu modificarile si completirile uiterioare”.

La alin. (7), pentru evitarea repetitiei, recomandadm ca norma si
debuteze, astfel:

»(7) Administratorul de credite poate furniza servicii in statul
membru gazda cu incepere (...)”.



18. La art. 14 alin. (1) lit. f), pentru o completd informare,
trimiterea la actul european se va face sub forma: ,Directivei (UE)
2021/2167”.

Referitor la alin. (1) lit. g), semnaldm cd norma propusa nu are
forma proprie unei enumerdri, motiv pentru care recomandim
analizarea si reformularea acesteia.

La alin. (2) lit. e), partea dispozitiva, pentru rigoarea
exprimadrii, sintagma ,,cu privire la aceasta” se va inlocui cu sintagma
»cu privire la Incalcarea respectiva”, iar sintagma ,,Ordonantei de
urgenta daca se aplicd” se va reda sub forma ,,prezentei ordonante de
urgentd daca este indeplinita”.

La lit. g), recomanddm eliminarea sintagmei ,,in plus fatd de
madsurile prevazute la lit. f)”, intrucét este inutila.

19. La art. 15 alin. (2) partea dispozitiva, pentru corectitudinea
exprimarii, termenul ,autorititi” din sintagma ,,autoritdti competente
desemnate”, se va reda sub forma ,,autorititii”.

De asemenea, pentru corectitudinea redactarii, expresia ,,OUG
99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului, cu
modificarile si completarile ulterioare” va fi inlocuitd cu sintagma
,Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2006, aprobati cu
modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare”.

In plus, semnalam c# sintagma ,,cel putin urmatoarele informatii”
nu asigurd precizie normei, fiind necesard mentionarea tuturor
informatiilor avute in vedere. Observatia este valabild, in mod
corespunzator, si pentru art. 22, la partile dispozitive ale alin. (1) si
(2), cu referire la sintagma ,,inclusiv cel putin urmatoarele”.

La textul prevazut pentru alin. (2) lit. a), pentru rigoarea
redactdrii, sintagma ,,in conformitate cu prevederile art. 19” se va reda,
astfel: ,,potrivit dispozitiilor art. 19 alin. (1)”. Reiterdm aceasta
observatie pentru textul preconizat la pet. (ii).

La pect. (i), deoarece regulamentul la care se face trimitere nu este
la prima mentionare in text, titlul acestuia se va elimina. Observatia
este valabild, in mod corespunzitor, pentru toate actele europene care
nu sunt la prima mentionare in text.

La alin. (3), pentru utilizarea limbajulu1 specific normativ,
sintagma ,,mentionate la alineatul respectiv” se va inlocui cu sintagma
»prevazute la alin. (2)”. Semnalam, totodatd, ca expresia ,,inclusiv
pentru a monitoriza mai bine un numar mare de cesiuni care ar putea
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avea loc intr-o perioada de crizd” nu este specifica stilului juridic si
recomanddm eliminarea acesteia.

La alin. (5), pentru rigoare in redactare, sintagma ,,Alineatele (1)-(4)”
se va inlocui cu expresia ,,Dispozitiile alin. (1) si (4)”.

De asemenea, pentru corectitudine gramaticala, sintagma ,,si
Regulamentul (UE) 2018/1725” se va redacta sub forma ,si ale
Regulamentului (UE) 2018/1725”.

20. La art. 17 alin. (1), pentru rigoarea redactarii, termenul
»punctul” se va reda sub forma sa abreviata, respectiv ,,pct.”.

La alin. (2) partea dispozitiva, ssmnalam ca formularea propusa
este neclard si recomandam reformularea acesteia.

De asemenea, in vederea reformularii acestuia, pentru utilizarea
unui limbaj specific normativ, sintagma ,,in conformitate cu art. 19
alin. (1) va fi inlocuitd cu expresia ,,potrivit dispozitiilor art. 19
alin. (1)”, 1ar expresia ,,entitate mentionata la art. 2 alin. (5) lit. a)” se
va redacta, astfel: ,,entitate prevazuta la art. 2 alin. (5) lit. a)”.

Retinem observatiile cu privire la redactarea sintagmelor redate
supra pentru toate cazurile similare in proiect.

La lit. b), pentru respectarea prevederilor Legii nr. 24/2000,
republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare, sintagma ,,asa
cum sunt definite la art. 3 pct. 12 din prezenta Ordonanti de urgenta”
va fi reformulata, astfel: ,,previazute la art. 3 pct. 12”.

Referitor la textul preconizat pentru alin. (3), se impune
revederea si reformularea acestuia in integralitatea sa, intrucit
expresiile ,,nu sunt obligati si respecte nicio cerintd administrativa
suplimentara” si ,,prevederile legale nationale in vigoare din domeniul
protectiei consumatorilor, a dreptului civil si a dreptului penal
aplicabile contractelor” sunt prea generale, imprimdnd normei un
caracter echivoc.

Observattia este valabila, in mod corespunzator, pentru normele
preconizate la alin. (4) si (6).

Totodatd, mentiondm ca textul prevazut pentru alin. (5) este
declarativ, in concluzie recomandam eliminarea acestuia.

La alin. (7), pentru o redactare corecta, sintagma ,,indeplineste,
in numele cumparatorului de credite, obligatiille impuse
cumpdratorului de credite” va fi inlocuitd cu expresia ,,indeplineste, in
numele cumpdratorului de credite, obligatiile impuse acestuia”.

De asemenea, pentru rigoare gramaticala, articolul posesiv ,,al”
din sintagma ,,al art. 18 si 20” se va inlocui cu ,,ale”.
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La alin. (9), pentru o redactare in acord cu uzantele de tehnica
legislativd, sintagma ,,alineatul (3)” se va reda in forma abreviata,
respectiv ,,alin. (3)”.

Observatia este valabild pentru toate situatiile similare din
proiect, inclusiv in cazul normelor de trimitere la articole.

21. La art. 18 alin. (1), pentru corectitudinea redactarii, expresia
»cel mai tarziu la data in care incep activitdtile de administrare a
creditelor” va fi redactat, astfel: ,,cel mai tarziu la data la care incep
activitatile de administrare a creditelor”.

22. La art. 20 alin. (2), semnalam cd norma de trimitere la
»art. 21 alin. (4) lit. a) si b)” este eronatd, deoarece alineatul respectiv
nu are in structura sa enumerari.

In concluzie, se impune revederea si corectarea normei de
trimitere.

La alin. (4), referitor la termenul de 15 zile, este de analizat daca
norma nu ar trebui sa cuprinda si data de la care incepe sa curga acesta.

23. La art. 21 alin. (3), deoarece toate cele trei enumeréri de la
lit. a)-c) debuteazi cu formularea identici ,,In situatia in care Romania
este stat membru de origine al unui cumparitor de credite sau, dupa
caz, al reprezentantului acestuia desemnat in conformitate cu articolul
19, autoritatea competentd supravegheazd modul in care sunt
respectate prevederile”, pentru o mai bund organizare a textului,
recomanddm ca aceasta sa fie inclusa in partea dispozitiva a normel.

De asemenea, la actuala formulare a lit. b), pentru rigoare in
redactare, sintagma ,,in conformitate cu articolul 19” din expresia redata
supra va fi redactata, astfel: ,,in conformitate cu dispozitiile art. 19”.

La alin. (7) lit. b), pentru respectarea exigentelor normative,
sintagma ,,cerintelor respective” se va inlocui cu expresia ,,cerintelor
prevazute la lit. a)”.

24. La art. 22 alin. (1) lit. a), pentru considerente de ordin
redactional, sintagma ,,prevederile art. 5 si art. 6 se vareda sub forma
»prevederile art. 5 si 6”.

Totodata, recomandam revederea normei de trimitere la art. 6,
deoarece norma respectiva nu face referire la acordarea sau refuzarea
acordarii autorizatiei.

La alin. (3), semnaldm ca norma este redactatd de o maniera
deficitard, in dezacord cu normele de tehnica legislativa, facdnd
trimitere la dispozitiile art. 21 alin. (5), care, la randul sdu, contine o
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norma de trimitere. Pe cale de consecintd, se impune revederea si
reformularea textului preconizat pentru alin. (3).

La alin. (8), deoarece expresia ,,sa 1a toate masurile necesare, in
conformitate cu atributiile ce revin fiecireia dintre ele prevazute la
art. 21, alin. (5)” nu asigura claritate normei, propunem reformularea
acestela.

25. La art. 23 alin. (1), ca observatie de ordin general, pentru
0 corectd sistematizare a normelor, este necesard redarea acestora
intr-o ordine care si ia in considerare un criteriu specific, cum ar fi
ordinea crescatoare a dispozitiilor in care sunt prevazute obligatiile a
caror incdlcare constituie contraventie.

Totodata, pentru evitarea repetitiei, din cuprinsul lit. a)-p)
trebuie eliminata expresia ,,s€ sanctioneaza”, intrucat aceasta precizare
este prevazuta in cadrul partii dispozitive a alin. (1).

La lit. a), semnaldm cd nu este corectd stabilirea drept
contraventie a faptei administratorului de credite de a ,,accepta” cauna
sau mai multe persoane si devini sau s ramana membre ale organului
de conducere sau administrativ, intrucat analiza indeplinirii conditiilor
prevazute la art. 5 alin. (1) lit. b)-d) este realizatd de autoritatea
competent si acorde autorizatia prevazuta la art. 4 alin. (1). In aceasta
situatie, anterior acorddrii autorizatiei, sanctiunea nu poate consta
decidt in refuzul acordidrii acesteia, ca urmare a neindeplinirii
conditiilor legale, neputdndu-se stabili incidenta raspunderii
contraventionale.

In cazul in care s-au avut in vedere situatiile in care, ulterior
acordarii autorizatiei, apar modificari in structura organelor de
conducere sau administrative ale administratorului de credite,
apreciem cd solutia ar fi trebuit s fie instituirea, in mod expres, sub
sanctiune contraventionald, a obligatiei de a supune verificarii
autoritdfii competente indeplinirea conditiilor de cétre noii membri.

Observatiile de mai sus sunt valabile, iIn mod corespunzitor, si
pentru lit. e), g) si f), prin care se stabilesc contraventii prin trimitere
la dispozitiile art. 5 alin. (1), tindnd seama si de faptul cd sanctiunea
contraventionald nu poate fi aplicatd inainte de dobandirea calitatii de
administrator de credite prin eliberarea autorizatiei de cétre autoritatea
competentd, astfel incit textele trebuie reformulate in mod
corespunzator.

Pe de alta parte, textul propus pentru lit. a) nu poate face trimitere
la dispozitiile art. 5 alin. (3), intrucét respectiva norma nu stabileste o
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obligatie a administratorului de credite a carei neindeplinire sd poata
constitui contraventie, ci prevede cd, in cazul in care solicitantul
respecta toate cerintele prevazute la alin. (1), autorizatia este eliberata.

Este necesard, de aceea, eliminarea din text a expresiei ,,si
alin. (3)”.

La lit. b), pentru asigurarea claritdtii $1 previzibilitatii
reglementarii, este necesar ca textul s facd trimitere numai la acele
norme din cuprinsul art. 12 prin care se stabilesc obligatii ale
furnizorului de servicii de administrare a creditelor a céaror
nerespectare poate constitui contraventie.

La lit. c), pentru corelare cu dispozitiile art. 25 alin. (1) si (2), la
care se face trimiterea, termenul ,,plingerile” trebuie inlocuit cu
,reclamatiile”.

La lit. d) este necesari reanalizarea trimiterilor la art. 12 alin. (1)
si (2), intrucdt nu toate dispozitiile preconizate pentru respectivele
alineate cuprind obligatii a ciror nerespectare si poatd constitui
contraventie.

Pe de altd parte, stabilirea drept contraventie a nerespectarii
dispozitiilor art. 12 alin. (3) nu indeplineste cerintele claritdtii si
previzibilitatii, intrucdt nu se intelege care este modalitatea prin care
se va constata neindeplinirea obligatiei de mentinere a ,,calititii
controlului intern al administratorului de credite si calitatea si
continuitatea activitétilor sale de administrare a creditelor” in cazul
externalizarii respectivelor activitati.

Se impune, prin urmare, reanalizarea solutiei legislative sub acest
aspect.

La lit. f), desi textul face trimitere la art. 11 in intregime, din
redactare rezulta ca fapta care constituie contraventie constd numai in
nerespectarea cerinfelor referitoare la contractul de administrare a
creditelor, cerinte prevazute la art. 11 alin. (2), nu si in nerespectarea
obligatiilor previzute la alin. (3) si (4).

In concluzie, propunem, reanalizarea textului si inlocuirea
trimiterii generice la art. 11 cu trimiteri exprese la alineatele acestui
articol care stabilesc obligatiille a cdror 1incdlcare constituie
contraventie.

Observatia este valabila, in mod corespunzétor, si pentru lit. h),
in ceea ce priveste trimiterea genericd la art. 15.

La lit. 1), semnaldm ca prin trimiterea generica la prevederile
art. 17, textul instituile o reglementare in dezacord cu principiile
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legalitatii si proportionalitafii in materie contraventionald, intrucat
alin, (3) al art. 17 se referd in mod nediferentiat, la ,,prevederile legale
relevante ale Uniunii Europene si prevederile legale nationale privind,
in special” anumite materii, fard a se preciza in mod expres care anume
prevederi sunt avute in vedere.

Precizam ca, referitor la 0 normé sanctionatorie similard, in
Decizia Curtii Constitutionale nr, 152/2020 s-a retinut ci, ,,intrucdt
prevederile de lege supuse controlului de constitutionalitate impun o
obligatie generald de a respecta un numar nedefinit de norme, cu
dificultate identificabile, si stabilesc sanctiuni contraventionale,
neincrimindnd fapte concrete (s.n.), incalca principiile legalitatii §i
proportionalitdtii care guverneazd dreptul contraventional. Asa fiind,
Curtea constatd cd prevederile art. 28 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 1/1999, caracterizate printr-o tehnica legislativa
deficitard, nu intrunesc exigenfele de claritate, precizie §i
previzibilitate i sunt astfel incompatibile cu principiul fundamental
privind respectarea Constitufiei, a suprematiei sale §i a legilor,
prevazut de art. 1 alin. (3) din Constitutie, precum §i cu principiul
restrangerii proportionale a drepturilor si libertdtilor fundamentale,
prevazut de art. 53 alin. (2) din Constitutie.”.

Avand in vedere cele de mai sus, precizdm cd este necesara si
reanalizarea art. 17 alin. (4) sub aspectul indeplinirii cerintelor de
claritate, precizie si previzibilitate.

Pe de alta parte, mentiondm ci nici nu s-ar putea institui
rispunderea contraventionald in cazul nerespectérii ,,prevederilor
legale nationale privind dreptul penal”, asa cum rezultd din trimiterea
la intregul art. 17, deci inclusiv la alin. (4) al acestui articol.

Se impune, prin urmare, reanalizarea solutiilor legislative si
reformularea lit. 1) in sensul trimiterii numai la dispozitiile art. 17 care
instituie obligatii a caror neindeplinire si poata constitui contraventii.

Aceste observatii sunt valabile, in mod corespunzitor, si pentru
trimiterea genericd la art. 10 din cuprinsul lit. m), intrucat alin. (5) al
art. 10 se referd, In mod nediferentiat, la respectarea ,,oriciror alte
cerinte legate de comunicdrile prevdzute in prevederile legale ale
Uniunii Europene sau in legislatia nationala aplicabild”.

La lit. m), semnaldm c3 nu poate fi instituitd raspunderea
contraventionala a entitatilor prevazute la art. 2 alin. (5) lit. a) pct. (1)
sau (ii1), intrucét, potrivit partii introductive a art. 2 alin. (5), ordonanta
de urgentd nu este aplicabild in cazul administrarii drepturilor unui
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creditor ce decurg din contracte de credit sau administrarea
contractului de credit in sine, efectuate de respectivele entititi.

Pentru acest motiv, este necesard si reanalizarea dispozitiilor
propuse pentru art. 10, in ceea ce priveste referirea la entititile
prevazute la art. 2 alin. (5) lit. a) pct. (1) si (iti).

La lit. n), pentru claritatea normei si pentru corelare cu art. 6, la
care se face trimiterea, propunem inlocuirea expresiei ,,privind
capacitatea de a detine fonduri de la debitori” cu sintagma ,,privind
interdictia de a primi sau de a detine fonduri de la debitori”.

La lit. 0), semnalam ca textul are un caracter imprecis, intrucat
notiunea de ,,tard tertd” nu este definitd in proiect. Observatia este
valabila si pentru lit. p).

In acest context, tindnd seama de norma propusa pentru lit. o),
apreciem cd, In cuprinsul partii dispozitive a art. 19 alin. (1),
expresia ,,desemneaza in scris un reprezentant care poate avea:” ar
trebui inlocuitd cu sintagma ,,desemneaza in scris un reprezentant in
Roménia, care poate avea:”.

La lit. p), pentru claritatea normei, este de analizat daca aceasta
nu ar trebui sd debuteze cu expresia ,,desfasurarea activititii de
reprezentant”,

La art. 23 alin. (2), ssmnaldm ca din reglementarea propusa nu
rezulti cu claritate care este natura juridica a ,,masurilor de remediere”
care pot f1 aplicate odatd cu sanctiunea contraventionala principala.

Astfel, desi la art. 24 alin. (2) se prevede ci respectivelor masuri
le sunt aplicabile, in completare, dispozitiile Ordonantei Guvernului
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, acestea nu pot
avea caracterul unor sanctiuni contraventionale. Avem in vedere faptul
cd, potrivit reglementdrii-cadru in materie contraventionald,
sanctiunile contraventionale sunt doar cele principale si cele
complementare prevdazute la art. 5 alin. (1)-(3) din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001, prin legi speciale fiind permisa, potrivit art. 5
alin. (4) din acelasi act normativ, doar instituirea unor noi astfel de
sanctiuni, nu a unor ,,masuri de remediere”, asa cum se propune in
proiect.

Se impune, astfel, reanalizarea solutiilor legislative propuse,
astfel Incit sd rezulte care este natura acestor ,,masuri”, precum §i
modalitatea de contestare a aplicdrii acestora.

Distinct de aceste observatii, semnalam si faptul cd maésura
prevazuta la art. 23 alin. (2) lit. a), respectiv retragerea autorizatiei de
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a desfasura activitdti in calitate de administrator de credite, nici nu ar
putea fi calificata drept ,,masurd de remediere”, intrucét aceasta are ca
efect incetarea desfasuririi respectivei activitdti si nu continuarea
acesteia dupd indreptarea anumitor neregularitati constatate.

Sub acest aspect, precizdm ca respectiva ,,masurd” ar putea
reprezenta o sanctiune contraventionald complementard, fiind de
natura celei prevazute la art. 5 alin. (3) lit. b) din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001.

Pe cale de consecintd, este necesard si reanalizarea referirii la
,masurile prevazute la art. 23 alin. (2)” din cuprinsul art. 24 alin. (1).

La art. 23 alin. (4), pentru corelare cu dispozitiile art. 24
alin. (1), potrivit cédrora constatarea contraventiilor si aplicarea
sanctiunilor prevazute la art. 23 se realizeaza de cétre imputerniciti ai
Autorititii Nationale pentru Protectia Consumatorilor, precum si cu
prevederile art. 15 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001,
expresia ,autoritatea competentd” trebuie inlocuitd cu sintagma
»agentul constatator”.

La lit. ¢), semnaldam ca referirea generica la ,,cifra de afaceri
totald a persoanei juridice” nu este suficient de precisd si trebuie
reformulatd, tindnd seama, mutatis mutadins, de cele retinute de Curtea
Constitutionala in cuprinsul Deciziei nr. 708/2021.

Totodata, trebuie reanalizatd si norma propusd pentru lit. h),
intrucat referirea genericd la ,,orice consecinte sistemice reale sau
potentiale ale incalcarii” nu este suficient de precisa.

Semnalam cd norma din cuprinsul art. 23 alin. (5) nu este
suficient de clard, intrucat, in forma propusa, aceasta pare a avea ca
obiect stabilirea raspunderii contraventionale exclusive a persoanelor
fizice - membri ai organului de conducere sau ai organului
administrativ sau alte persoane fizice responsabile - cu eliminarea
posibilitatii sanctiondrii contraventionale a persoanei juridice.

Precizdm c&, potrivit art. 3 alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001, persoana juridicd rispunde contraventional in cazurile si in
condifiile prevdzute de actele normative prin care se stabilesc si se
sanctioneaza contraventii.

Avind in vedere cele de mai sus, propunem reanalizarea si
reformularea art. 23 alin. (5), astfel incat si rezulte cu claritate care
este solutia legislativd preconizatd in ceea ce priveste rdspunderea
contraventionald a persoanelor juridice, cu atat mai mult cu cat, din
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criteriile prevdzute la alin. (4) rezultd cd nu s-ar avea in vedere
excluderea acestei raspunderi.

{n masura in care s-a preconizat instituirea, in ceea ce priveste
raspunderea contraventionald, a unei solutii similare celei din
cuprinsul art. 135 alin. (3) din Codul penal, norma potrivit careia
oraspunderea persoanei juridice nu exclude rispunderea penald a
persoanei fizice care a contribuit la sdvarsirea aceleiasi fapte”, art. 23
alin. (5) trebuie reformulat in mod corespunzator, astfel incat solutia
legislativa sa reiasa cu claritate.

La art. 23 alin. (6) si (7), tinAnd seama de terminologia specifica
in materie contraventionald, expresia ,decizie de impunere a
sanctiunilor” trebuie inlocuitd cu sintagma ,decizie de aplicare a
sanctiunilor”.

De asemenea, pentru asigurarea unei reglementdri complete si
corecte, dar si pentru claritatea textului, tindnd cont de faptul ca printre
elementele care trebuie mentionate in procesul-verbal de constatare a
contraventiei si de aplicare a sancfiunii, prevazute la art. 16 din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 nu se regdseste ,,motivarea” aplicarii
sanctiunii, propunem ca expresia ,este justificatd in mod
corespunzdtor” si fie inlocuitd cu sintagma ,,se motiveazi in mod
corespunzdtor in cuprinsul procesului-verbal de constatare a
contraventiei si de aplicare a sanctiunii”.

Pe cale de consecintd, pentru rigoare normativa, art. 24 alin. (1)
trebuiec s debuteze cu expresia ,In misura in care prezenta
ordonanti de urgenta nu prevede altfel, contraventiilor (...)".

26. La art. 24 alin. (1), pentru precizia normei de trimitere,
sintagma ,,masurilor prevazute la alin. (2)” se va scrie ,,masurilor
prevazute la art. 23 alin. (2)”.

La alin. (2), pentru asigurarea unei reglementari complete, textul
trebuie sa excepteze de la aplicare si dispozitiile art. 29, care se afld in
legaturd directa cu cele ale art. 28 alin. (1).

Pentru acest motiv, expresia ,,cu exceptia art. 28 alin. (1) si”
trebuie inlocuita cu sintagma ,,cu exceptia art. 28 alin. (1), art. 29 si”.

Totodatd, pentru rigoare in redactare, sintagma ,,si ale art. 32
alin. (3) teza intdi” se va reda sub forma ,,si art. 32 alin. (3) teza intéi”.

27. La art. 26, pentru o exprimare adecvati in context, sintagma
,.in sensul prezentei Ordonante de urgenta” va fi eliminata.

28. La art. 27 alin. (1) lit. b), semnaldm cd expresia ,,pentru a
evita o eventuald dublare sau suprapunere atunci cind fac uz de
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competentele de supraveghere” este ambigud, fiind necesara revederea
si reformularea acesteia.

29. Sintagma ,,Dispozitii tranzitorii si finale”, plasatd anterior
art. 28, se va elimina.

30. La art. 28, l1a partea introductivi, sintagma ,,La data intrarii
in vigoare a prezentei Ordonante de urgentd” se va elimina, iar
sintagma ,,cu modificdrile ulterioare” se va inlocui cu expresia ,,cu
modificarile si completarile ulterioare”.

De asemenea, partile dispozitive ale pct. 1 si 2 se vor redacta,
astfel:

»1. La articolul 30, dupa alineatul (5), se introduc doud noi
alineate, alin. (6) si (7), cu urmétorul cuprins:”;

2. Dupa articolul 84 se introduc doud noi articole, art. 84! si
842, cu urmatorul cuprins:”.

La pet. 2, la textul propus pentru partea dispozitivi a art. 84,
pentru rigoare, sintagma ,,prevazute in prezenta Ordonanti de urgenta”
se va reda sub forma ,,prevazute de prezenta ordonantd de urgentd”.
Reiterdm aceastd observatie pentru toate cazurile similare din proiect.

Totodats, la textul art. 84% alin. (2), la partea dispozitivi,
sugerdm reformularea sintagmei ,,Astfel de masuri de restructurare
datoratd dificultdtilor financiare”, aceasta nefiind specifica stilului
normativ.

La alin. (3), este necesard revederea normei de trimitere la
alin. (1) lit. b), intrucat respectivul alineat nu cuprinde enumerari.

La cel de-al doilea pct. 2, semnalam ca interventia preconizata
este marcatd in mod eronat cu cifra ,,2”, aceasta urmand a fi inlocuita
cu cifra ,,3”.

In ceea ce priveste textul propus, intrucat interventia vizeaza
numai alin. (1) al art. 86, din debutul acestuia se va elimina sintagma
ATt 86. -7

De asemenea, pentru precizia normelor de trimitere, formularea ,,art.
8,9, 11-20, art. 22-28 si art. 29 alin. (2), art. 30 alin. (7), art. 31 si art. 32
alin. (1) si (2), art. 33, 34, art. 46-58 si art. 59 alin (3), art. 60-63, 65-78,
84, art. 841, 842, 95 si 9517 se va reda sub forma ,,art. 8,9, 11-20, 22-28,
art. 29 alin. (2), art. 30 alin. (7), art. 31, art. 32 alin. (1) si (2), art. 33, 34,
46-58, art. 59 alin (3), art. 60-63, 65-78, 84, 84, 842, 95 si 95",

31. La art. 29 partea introductiva, pentru o redactare corecti,
sintagma ,,L.a data intrarii in vigoare a prezentei Ordonante de urgenta”
se va elimina, dupa sintagma ,,Monitorul Oficial” se va insera expresia
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,-al Romaniei”, iar sintagma ,,cu modificarile ulterioare” se va inlocui
cu expresia ,aprobata cu modificiri si completiri prin Legea
nr. 134/2023, cu modificarile ulterioare”.

La pet. 1, pentru respectarea normelor de tehnica legislativa,
partea dispozitiva va fi redactata, astfel:

»1. La articolul 2 alineatul (2), litera d) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:”.

Pentru aceleasi ratiuni, la pet. 2, partea dispozitiva va avea
urmatoarea redactare:

»2. La articolul 3, punctul 20 se modifica si va avea urmitorul
cuprins:”.

La textul propus pentru pet. 20 de la art. 3, pentru unitate in
redactare cu celelalte definitii din actul normativ de bazi, termenul
,inseamna” se va elimina.

Pentru rigoare normativa, la pct. 3, partea dispozitivi va fi
redatd, dupa cum urmeaza:

3. Dupa articolul 39 se introduce un nou articol, art. 39!, cu
urmatorul cuprins:”.

La pct. 4, la textul propus pentru art. 45 alin. (2), la partea
dispozitiva, sugeram reformularea sintagmei ,,Astfel de mésuri de
restructurare prevazute la alin. (1)”, aceasta nefiind specifica stilului
normativ.

De asemenea, la alin. (3), este necesard revederea normei de
trimitere la alin. (1) lit. b), intrucét respectivul alineat nu cuprinde
enumerari.

La pct. 5 si 6, partile dispozitive vor avea urmatoarea redactare:

,,5. Dupa articolul 57 se introduce un nou articol, art. 57, cu
urmadtorul cuprins:”;

0. Dupad articolul 88 se introduc doui noi articole, art. 88' si
882, cu urmatorul cuprins:”.

La textul art. 88!, sintagma ,,previzute la anexa nr. 3” se va scrie
,previzute in anexa nr. 3”.

Referitor la pet. 8 si 9, intrucat ambele vizeazd modificarea unor
clemente apartinand aceluiasi articol, in acord cu uzantele de tehnica
legislativd, recomanddm comasarea acestora intr-un singur punct, cu
urmatoarea parte dispozitiva:

8. La articolul 107, alineatele (1) si (4) se modifica si vor avea
urmétorul cuprins:”.
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In continuare, se vor reda textele propuse, sintagma , Art. 107 -”
urmand a fi eliminata din debutul textului propus pentru alin. (1), in
debutul textului propus pentru alin. (4) se va insera cifra ,,(4)”, iar
pct. 9 se va elimina.

La actualul pct. 10, care va deveni pct. 9, partea dispozitiva se
va redacta, astfel:

»9. La articolul 113, alineatul (1) se modificd si va avea
urmdtorul cuprins:”.

32, La art. 30 alin. (2), dupa sintagma ,,Monitorul Oficial al
Romaniei” se va insera expresia ,,Partea I”, iar dupd termenul
»prezentei” se va insera sintagma ,,ordonante de urgenta”.

33. La art. 31 alin. (1), pentru rigoare normativi, sintagma ,,in
termen de 10 zile” se va inlocui cu expresia ,,la 10 zile”.

Referitor la norma preconizatd la alin. (2), intrucidt textul
reprezintd o dispozifie tranzitorie, pentru care folosirea sintagmei ,,Prin
derogare de la alin. (1)” este improprie.

Totodatad, avand in vedere lipsa de claritate a normei, generati de
utilizarea sintagmei ,.entitétile care au tara de origine Romaénia si care
deja desfasoara activititi de administrare a creditelor in conformitate
cu prevederile legale nationale la 30 decembrie 2023”, se impune
reformularea in ansamblu a textului propus.

La alin. (3), recomandam ca sintagma ,notificA Comisiei
Europene prezenta Ordonantd de Urgentd” sd fie redatd sub forma
»hotificdA Comisiei Europene adoptarea prezentei ordonante de
urgenti”.

34. La anexa, propunem eliminarea sintagmei ,,conform art. 25
alin. (4)” din titlu.

Bucuresti
Nr. 198/28.02.2024
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